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Ydinvoimapaatoksessa valtettava mielivaltaisuutta

Monet poliitikot, kuten SDP:n Jutta Urpilainen (Helsingin Sanomat 25.10), tuntuvat kannattavan yhden uuden
ydinvoimalaitoshankkeen sallimista. Siis sen sijaan, etté ei sallittaisi yhtdan uutta voimalaa tai etta sallittaisiin
kaikki kolme vireilla olevaa hanketta.

Olen kuitenkin huolissani, etté sallittavien hankkeiden maaran kiinnittdminen yhteen olisi pohjimmiltaan
mielivaltainen linjaus. Tuskinpa l6ytyy mitdan jarkevaa, ei-mielivaltaista perustetta sille, miksi sallittavien
hankkeiden lukuméaran pitaisi olla juuri yksi — eli kolmasosa haetuista hankkeista. Miksi ei kaksi? Tai enta jos
hankehakemuksia olisikin yhdeksan, olisiko suositeltava maara silloinkin yksi — vai kenties kolme, joka silloin olisi
kolmasosa haetuista hankkeista?

Mielivaltaisuuden aiheuttaman ongelman ydin on siind, etta se vaikuttaa kansainvélisen yhteisén suhtautumiseen
Suomeen taloudellisen toiminnan ja investointien kohteena. Enka viittaa tassa niinkaan nakemyksiin Suomesta
ydinvoimamy®onteisena tai -kielteisend maana, vaan yleisesti kansainvéliseen ndkemyksiin Suomesta sijoitusten ja
taloudellisen toiminnan kohteena.

Suomelle — kuten mille tahansa muullekin maalle — on kiistatta tarkeda olla houkutteleva kohde ulkomaisille
sijoituksille. Ulkomaisten yritysten investoinnit tuotanto-, tuotekehitys- tai muun toiminnan harjoittamiseksi
Suomessa vahvistavat taloudellista toimintaa maassamme ja sité kautta luovat tydpaikkoja, vaurautta ja
hyvinvointia.

Miten mielivaltaisuus ydinvoimapaatoksessa sitten liittyy asiaan? Kysymys on siitd, ettéd mielivaltainen poliittinen
paatos asiassa luo Suomesta kuvaa maana, jossa taloudellista toimintaa ja sijoituksia koskeva politiikka voi olla
epastabiilia ja epdennustettavaa.

Poliittinen epastabiilius ja epdennustettavuus taas ovat tutkimusten mukaan yksi varmimmista keinoista tehda
maasta epahoukutteleva ulkomaisille sijoituksille. Vastaavasti poliittinen stabiilius on usein "valttamatdn ehto”
houkuttelevuudelle.

Tokikaan yksi ydinvoimapaatos ei tee Suomesta poliittisesti epastabiilia siind mielessa kuin tietyt toistuvien
vallankumousten riivaamat valtiot ovat. Mutta mielivaltainen ydinvoimarakennuslupien maara aiheuttaisi
véakisinkin mielikuvaa poliittisesta epdennustettavuudesta, mita tulee yleista taloudellista toimintaa séantelevaan
politiikkaan. Toisin sanoen kansainvaliset yritykset saattavat helposti tulkita mielivaltaisuuden
ydinvoimapaatoksessa merkiksi epdennustettavuudeksi Suomen taloudellista toimintaa séantelevassa politiikassa
yleisemminkin.

Seurauksena monenlaiset yritykset voisivat tulevaisuudessa jattaa kaavailematta monenlaisia investointihankkeita
Suomeen - siis ihan vain sen takia, etta on olemassa kohonnut riski sille, ettd mielivaltaiset poliittiset paatokset
saattavat yllattden muuttaa investointien edellytyksia.

Mielivaltaisuuden valttamiseksi olisi siis jarkevaa sallia kaikki kolme ydinvoimahanketta. Samalla tulisi linjata
selkedsti ja ennustettavasti, miten tulevaisuudessa suhtaudutaan mahdollisiin uusiin hankehakemuksiin.

Ja jos olemme huolissamme — kuten Urpilainen — siitd, etta kolmen yhtion hankkeiden salliminen saattaisi
véhentad térkeitd panostuksia uusiutuvien energialdhteiden kehittdmiseen, ehkapa yhtidilta voisi edellyttaa
lupapaatdksen yhteydessa tiettyja kohtuullisia panostuksia téllaiseen kehitystyéhdn ydinvoimalahankkeiden
ohelle.
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